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Sesion 10

Puntos tratados
1. Aprobacion del acta
2. Amparos emitidos contra la comisién de postulacién
3. Discusién y recepcion de informacion del avance del Consejo de la Carrera Judicial
4. Puntos varios

Acuerdos alcanzados

1. Aprobacion del acta
Murphy Olympo Paiz Recinos, presidente de la comisidn, pidié la aprobaciéon del acta
anterior y del acta del dia. Puntualizé que el objetivo es tener listos los documentos con
todas las firmas respectivas para poder utilizarlos en caso del planteamiento de mas
acciones de amparo.

Recordd que en la sesién solo deben plantearse comentarios sobre aspectos de fondo, ya
qgue las modificaciones de errores de forma deben enviarse via correo electrdnico. El acta
de la sesién anterior quedd aprobada con 31 votos.

El secretario Ranulfo Rafael Rojas Cetina recordd que en el acta no se hizo constar que el
proceso de postulacion se suspendid por una sentencia de la CC en el marco del amparo
provisional.

Pidié que quedara expresamente contenido en el acta indicando que el 16 de septiembre
la Corte de Constitucionalidad emitié una resolucién y que, a raiz de esta, se remitié un
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oficio al Consejo de la Carrera Judicial (CCJ) para que les fueran remitidas las evaluaciones
de desempefio de jueces y magistrados. Solicitd que se agregara acotando que ese es el
motivo de la suspension, ya que de otro modo se caeria en desobediencia.

También aludié a la Opinidn Consultiva que la CSJ solicitd a la CC, explicé que magistrados
y comisionados necesitan tener la certeza para seguir en sus puestos por el vencimiento del
periodo constitucional el 13 de octubre. No obstante, a través de la Opinidn Consultiva la
CC ordend darle cumplimiento al amparo provisional y permanecer en sus puestos hasta
contar con el listado definitivo.

2. Amparos emitidos contra la comision de postulacién
El magistrado Rafael Rojas Cetina también informd sobre las acciones de amparo que se
han presentado contra la comisidn: para la fecha, habia 15 acciones en trdmite y 6 amparos
provisionales otorgados, los cuales fueron apelados.

Pidié dejar a la presidencia y a la secretaria la responsabilidad de plantear los recursos
procedentes. Indicé que la lista de amparos se entregd para que cada comisionado tenga
conocimiento y pueda corroborar los recursos planteados, asi como su respectivo tramite.

El secretario continud explicando que no se planted ninguna aclaracién, ni ampliacién
porque se considerd que no era idéneo. Preguntd si los comisionados querian que se diera
lectura a los amparos, a lo que la magistrada Vitalina Orellana y Orellana respondié que no
era necesario porque cada comisionado ya contaba con la informacién de los amparos.
Solicité que se actualice periddicamente la informacion sobre los amparos.

3. Discusion y recepcion de informacion del Consejo de la Carrera Judicial

El secretario Rojas Cetina comentd que se le reiterd al CCJ la solicitud de remisién de las
evaluaciones de desempefio para evaluar la decisién que debia tomarse. Relatd que se
enviaron oficios el 25 y el 30 de octubre al presidente del Consejo y al pleno del CCJ. El
comisionado Jorge Guillermo Arauz Aguilar pregunté si hubo respuesta por parte del
Consejo, a lo que Rojas Cetina manifestd que no se tuvo respuesta de ninguno de ellos. Solo
se obtuvieron los sellos de recibido en los oficios, pero, reiterd, no se obtuvo ninguna
respuesta.

El presidente Paiz Recinos indicd que se le giré una nota al presidente del Consejo con el
objetivo de invitarlos a la sesién y tener un intercambio de informacién para tener un
panorama mas amplio de la situacion.

Dado que los consejeros ya estaban presentes, se les dio la bienvenida y el presidente de la
comisién pidid tener un intercambio de opiniones y responsabilidades del trabajo asignado
por la ley. Acoté que la presencia de los consejeros es valiosa e importante para que los
comisionados conozcan como se va a dar el abordaje de las tareas asignadas.



Los consejeros acudieron el 4/11/2019 a la comisidn de postulacién que nominara a la Corte de Apelaciones, para
informar del proceso de evaluacion a jueces y magistrados.

El presidente del CCJ, Carlos Guillermo Guerra Jordan, tomo la palabra y dijo que tanto él
como los otros miembros del consejo estaban alli para cumplir con el llamado de las
comisiones. Pidi6é a los comisionados que ya escucharon la postura del consejo, atender y
escuchar de nuevo su postura referente al proceso de evaluacién de conformidad con la Ley
de la Carrera Judicial.

La consejera Lisa Marjory Gonzalez Muralles explicé que la evaluacién es un proceso normal
gue pretende evaluar el rendimiento de cualquier empleado en el cumplimiento de sus
obligaciones. Tiene caracteristicas especiales, no es igual que la evaluacién que se realiza a
cualquier funcionario o miembro de alguna empresa, tiene caracteristicas singulares, ya que
del resultado de la evaluacién depende la permanencia de los jueces y magistrados dentro
de la carrera judicial.

Refirié que el 2010 fue el afio en que mas evaluaciones se realizaron y estas ascendieron a
274. En ese ano la Unidad de Evaluaciéon contaba con 35 personas, mientras que en la
actualidad dicha unidad esta integrada con 19 personas y una coordinacién. Durante el 2019
dicha unidad se encuentra realizando 461 evaluaciones que iniciaron con la ley anterior. La
ley actual indica que los procesos de evaluacion deben terminar bajo las normas de esa
misma ley, porque se empezaron bajo su vigencia.

Indicé que son 402 los jueces y magistrados que manifestaron interés en la actual eleccién
de magistrados, 63 de ellos son jueces que se encuentran evaluados, por lo que ya estdn
adelantadas esas evaluaciones. Prosiguio diciendo que la resolucidn la CC ordend emitir las
disposiciones necesarias para llevar a cabo la evaluacién del desempefio, por lo que se
elabord la disposicién 01-2019 para dar cumplimiento a lo ordenado con fundamento en el
articulo 32 de la LCJ.



La consejera acotd que las caracteristicas de la evaluacidn son especiales y que guardan
ciertas diferencias entre la evaluacién de la ley anterior y la actual. La primera diferencia es
gue con la nueva ley la evaluacidn es anual, antes no era tan especifico por lo que una la
realizaban cada 2 afos y la otra cada 5 afios. El articulo 32 también obliga a contar con
instrumentos y técnicas que se encuentren certificadas y estandarizadas nacional e
internacionalmente.

Deben contar con profesionales que estén en la capacidad de evaluar las sentencias de
jueces y magistrados, profesionales con un perfil adecuado y muy elevado para poder
evaluar sentencias. Ademas, la nueva ley innova con una entrevista directa del CCJ. Una
entrevista debe durar, al menos, media hora para que sea efectiva por lo que se incrementa
el tiempo de evaluacion.

Comentd que han avanzado gestionando la mayor cantidad de recursos que han podido,
por ejemplo, la coordinadora de la Unidad de Evaluacién del Desempeno recién regreso a
su puesto el 18 de octubre, pues fue sujeto de un traslado interno y, por varios meses, la
unidad no tuvo jefe. Relatd que estan solicitando la colaboracién de la UVG para poder
evaluar, ya que, en 2010 y 2011, esa universidad tuvo un proyecto en el que se trabajaron
los instrumentos y se empezaron a validar. Agregaron que la credibilidad, en cuanto a la
certificacién, es alta en la UVG porque son expertos en validar en el drea psicométrica para
Guatemala.

La UVG les pidié conformar una mesa multinstitucional para viabilizar la certificaciéon de
instrumentos, para fortalecer la Unidad de Recursos Humanos y todo lo relativo al equipo.
Ya que, en tanto haya mas personal, el CCJ tendra mayor capacidad de respuesta.

Relaté que han presentado cuatro proyectos de reglamento que han sido rechazados por la
Corte Suprema, y la mas reciente propuesta esta pendiente de aprobacién. También se esta
gestionando la posibilidad de contratar una consultoria que ayude a incorporar las
recomendaciones técnicas para dar cumplimiento a lo ordenado y que pueda ser aprobado
a la brevedad posible, ya que el interés del consejo es cumplir con las evaluaciones de
desempeiio.

Reiterd su preocupacioén por agilizar el proceso y entizé las gestiones que estan realizando
para dar cumplimiento a los solicitado. Detallé que el cronograma esta disefiado por etapas.
Una es la etapa de inicio de la evaluacién que se le notifica a los jueces y magistrados del
proceso y ademas se les informa sobre la papeleria, dura 12 dias. La otra etapa es la
recopilacion de documentos para evaluar, 15 dias.

En la evaluacidn se preparan los instrumentos que se van a aplicar tanto a jueces como a
magistrados, resultados y proceso de notificacidén. Este proceso contempla el derecho de
reconsideracion que es cuando el juez o magistrado que no estd satisfecho con la fecha
presenta la reconsideracion, esto generalmente no se da en una evaluacién de desempefio,



sin embargo, aqui es importante porque el resultado determina la permanencia de la
persona. Luego se da la resolucién y la notificacion en 28 dias.

El rector Paiz Recinos preguntd cudntos, de los 402 que manifestaron interés, estaban
interesados en las salas de apelaciones. Gonzalez Muralles respondié que 304. Paiz Recinos
preguntd a partir de cuando iniciaban a contar los 220 dias, y Gonzalez respondié que
empiezan a contar a partir de que cuente con la certificacién de los instrumentos para poder
evaluar.

Paiz Recinos pregunté a quién le corresponde validarlos y certificarlos, La consejera
contestd que deben ser expertos en evaluacién de desempeno e instrumentos, por eso
estdn en didlogo con la UVG para obtener el respaldo que necesitan, ya que se han
trabajado pruebas psicométricas con ellos en oportunidades anteriores.

El presidente de la comisidn Paiz Recinos continud preguntando, écual es el tiempo
estimado de certificacién y validacion? Gonzalez Muralles respondid que, aunque la
discusién esta pendiente, su experiencia le dice que ese proceso puede durar entre 6 u 8
meses ya que se tienen que poner en practica los instrumentos que se van a utilizar. La ley
pide certificar y para poder hacerlo se tiene que pasar todo un proceso y poner los
instrumentos en practica, todo esto previo a los 220 dias.

Paiz Recinos concluyd que a los 220 dias se le deben sumar al menos 180 dias mas, que se
traducen en 6 u 8 meses para certificar los instrumentos por expertos y 120 dias para el
proceso de aplicacion. También pregunté si todo depende del reglamento.

Gonzalez Muralles explicd que, aunque el reglamento aln no esta aprobado, la CC ordend
emitir una resolucién especifica para viabilizar la evaluacidén. Paiz Recinos se mostré
escéptico y agregd éesa interpretacidn esta clara en la sentencia de amparo de la Corte de
Constitucionalidad? Esta vez Gilma Esperanza Valladares Orellana tomé la palabra y arguyé
gue para los consejeros fue dificil arribar a esa determinacién, ya que el articulo 32 de Ia
Ley de la Carrera Judicial establece que todo debe estar contenido en un reglamento.

Relaté que intentaron cumplir con las recomendaciones técnicas que les notificaron por
parte de las oficinas de la CSJ porque se refieren a temas presupuestario, la creacién de
plazas, entre otros, y dentro del CCJ no se tenia el apoyo de esos expertos. Sin embargo, al
obtener la resolucién esta indica que se emitan las disposiciones pertinentes para dar
cumplimiento a la evaluacidn. Por esto se aprobd la disposicion especifica en el marco del
articulo 32, ya que tienen la necesidad de dar cumplimiento a la certificacién. La universidad
esta dispuesta a colaborar con el asunto y a darle prioridad, ya que ellos son certificadores
de procesos técnicos y su trabajo va mds alld. Considerd que la cobertura del amparo
provisional es suficiente para continuar trabajo.

El comisionado Arauz Aguilar se mostré preocupado por la falta de certeza juridica que
estan padeciendo. Pidié que dijeran si es factible o no, porque es inaceptable pensar en que



las evaluaciones van a estar listas en aproximadamente 2 afios, para retomar el proceso de
postulacién y concretar la nominacién de candidatos.

Pregunté si el reglamento es una condicidn sine qua non para poder hacer las evaluaciones.
Carolina Paniagua de Corzantes argumentd que la normativa que los obliga a evaluar jueces
y magistrados sefiala en forma clara y taxativa que los instrumentos y procedimientos
deben estar contenidos en el reglamento de la Ley de la Carrera Judicial, de esa cuenta el
esfuerzo se encamind a obtener el reglamento en apoyo del pleno de la CSJ.

Empero, la sentencia o fallo que emitié la CC sefialé que debia evaluarse a pesar de no tener
un reglamento y que, por lo tanto, debian emitir un acuerdo con fundamento en el articulo
16 inciso m. Se esta dando cumplimiento de esa normativa, considerando que la ley es un
instrumento que permite tener los factores minimos de evaluacion. La ley establece los
factores generales que son los seis incisos que ponderan la forma de evaluar y con base en
esos incisos se elaboré la disposicidn de la evaluacion de desempefio.

Enfatizé que la disposicién se puso a disposicidn de la Corte de Constitucionalidad y del juez
de amparo. Agregd que la disposicidon no dista de los lineamientos que se tenian antes de
la evaluacién del desempefio, ni tampoco dista de las propuestas de reglamento que se han
hecho, ya que los instrumentos y guias ya habian sido avaladas por la UVG en el afio 2012.
Todos estos instrumentos y normas tienen respaldo, la innovacién es la entrevista directa,
en armonia con lo que ya habia certificado la UVG en el 2012, ley anterior y ley actual.

La comisionada Gladys Verdnica Ponce Mejicanos indicé que el articulo 28 de la Ley de la
Carrera Judicial establece, en el inciso j, que deberan someterse a la evaluacién de
desempeiio de acuerdo con la ley y el reglamento, y que el reglamento desarrollara las
normas y procedimientos necesarios. Sefialé que le preocupa porqgue en este caso se estd
utilizando una disposicion, pero sin hacer un andlisis integral de la norma, ya que la ley
establece que el reglamento debe existir.

Manifesté que hay un grave riesgo en que se trabaje durante esos 180 dias y que, como
resultado de no haber iniciado con el reglamento, se provoquen impugnaciones, tratando
de dilucidar si se van a realizar las evaluaciones o no, que deben realizarse conforme lo
establecido en la Ley de la Carrera Judicial, el reglamento es el que debe regir para generar
las disposiciones ad hoc. Preguntd si tienen algin plan de contingencia legal ante esta
falencia que estd afectando las comisiones y la eleccién de magistrados. Le preocupa que el
remedio sea peor que la enfermedad.

La comisionada también agregd que los comisionados manifestaron que tienen 63 personas
evaluadas, pero si se atiende al principio de igualdad a la carrera y a lo que dice la CC, todas
las personas que manifiesten interés deben ser evaluadas bajo el mismo régimen, hay 63
evaluados bajo otro régimen. La resolucién claramente estd indicando que debe evaluarse
a todos por igual. Preguntd équé se hard en ese sentido?, ése va a evaluar a las personas
gue manifestaron intencidn de participar?



Jauregui Mufioz reiterd que la Ley de la Carrera Judicial establece que tiene que realizarse
por medio de un reglamento.

El consejero Guerra Jorddn menciond que al igual que la comisionada Ponce tienen muchas
interrogantes, por ejemplo, el periodo que se va a evaluar, en virtud del articulo 6 de la LCJ
y del amparo de la CC. Recorddé que estan en un periodo postconstitucional que esta
corriendo y el reglamento debe establecer las condiciones. Expresd con énfasis que,
aprovechando que la comision era integrada por los magistrados de la CSJ, les pedia su
colaboracién para verse como un solo organismo y empezar una mesa técnica para darle
viabilidad a los aspectos que integra el CCJ, dada la reestructuracién de las unidades y del
presupuesto.

La consejera Paniagua de Corzantes respondid, ante la interrogante de la comisionada
Ponce Mejicanos, que solo cuentan con 63 evaluaciones porque la Ley de la Carrera Judicial
regula que los que iniciaron su proceso de evaluacién con la ley anterior debian finiquitarlo
con esa normativa, el problema es con el resto que no han sido evaluados.

Las evaluaciones anteriores se hacian cada 2 y cada 5 afios, ahora son anuales. En cuanto al
plan de contingencia, reiteré6 que cuentan con 19 personas para evaluar a 1400 jueces.
Aunque le den prioridad, siguen teniendo 19 personas, que ademas tienen 490
evaluaciones en curso, porque son jueces que estan por vencer un periodo constitucional.

La consejera agrego que no pueden dar datos irreales ya que tienen que ofrecer datos con
fundamento en el nimero de personas con que cuentan. Afirmd “suena esperanzador
pensar que se va a hacer en menos tiempo, pero hoy es lo que tenemos”.

La comisionada Ponce Mejicanos insistié en que su duda surge de que la Ley de la Carrera
Judicial actual entré en vigor a finales de 2016, si ese grupo fue evaluado con esa ley en ese
afo, écomo se realizé la evaluacion en 2017, 2018 y 20197 Replicd écdmo fueron evaluados
y bajo qué marco, siendo que todos los demas no fueron evaluados?

La consejera Martha Maria Valdez Rodas recordd que entre las caracteristicas de la
evaluacion del desempefio actuales la ley los obliga a que sea anualmente, con la ley
anterior la evaluacién se practicaba de manera quinquenal, iniciaron su procedimiento
antes de la vigencia de la LCJ, por eso se hacia en dos fases, se evaluaban dos afios del
ejercicio profesional y la siguiente aplicaba a los siguientes 3 afios. Por lo que, la ley
permitia, y por disposiciones del consejo, se hacia la evaluacién de jueces de paz cada 4
afos y quinquenalmente la de jueces de instancia, el segundo ciclo que era la que culminaba
era para 5 afios, ahora la ley obliga a que la evaluacién sea anual. En la quinquenal, el primer
ciclo estaba a 40 puntos y el segundo ciclo completaba los 60 puntos para un resultado final
de 100 puntos.



Dimas Gustavo Bonilla aludio al articulo 6, literales d y m que refieren “debera emitir las
disposiciones pertinentes”. Lo ordenando por la CC dice “para reconducir el procedimiento
y dotarlo de seguridad y certeza juridica la autoridad debera requerir al CCJ cumplan con el
articulo 76 LCJ sobre efectuar las evaluaciones de desempenio, articulo 6 literal d y 32 de Ia
LCJ”. Acotd que en el informe que presentaron los consejeros citan la literal m, que esta en
uno de los considerandos, pero lo ordenado es que se cumpla con evaluar. Afirmo que la
evaluacidn debe realizarse conforme al reglamento, en relacién con el derecho de los jueces
de que su evaluacion tiene que ser con base en el reglamento, reevallo de estudio. La parte
resolutiva no manda a que se aplique la literal m, solo la d, evaluar a jueces y magistrados
conforme al reglamento correspondiente.

El comisionado Ruiz Ramirez manifestd que comprende su preocupacién, que no quiere que
eso se vuelva una interpelacion a los miembros del CCJ porque son colegas y amigos. Acotd
gue una interpretacidn que captd, prima facie, con la intervencion de los consejeros, es que
estan dando la voz de auxilio a los miembros de la CSJ por el poco personal con que cuentan
y el presupuesto que no les alcanza. Tampoco queda claro qué ley aplicar, segun las
intervenciones de la comisionada Ponce y el comisionado Bonilla, detallé.

Agregd que con las preguntas y respuestas que se han hecho no le queda claro cuando van
a tener resultados. El tema de los estandares internacionales es un obstaculo y por mas que
se le dé vueltas no se tiene claridad sobre cuando van a estar las evaluaciones.

Prosiguio diciendo ¢cudndo empezaron o cuando debian empezar? todas las miradas se van
al CCJ, sin embargo, si hay que deducir responsabilidades habra que ver quiénes son los
responsables en este tema, los miembros de la comision de postulacidn para elegir a
magistrados de la CA no tenemos ninguna responsabilidad porque son factores externos al
trabajo. Indicd “estan aqui los que en otrora oportunidad fueron magistrados de CSJ y que
todavia estan en sus funciones”, debe haber una colaboracion.

Agregd que hay apatia porque los miembros estan preocupadisimos por lo que esta
ocurriendo, lo que estd pasando es que tienen que dar la cara, ya que hay una violacién a
la CPRG porque siguen sin un poder legitimamente establecido en el pais. Los mas de treinta
y un mil abogados estan hablando de lo que estan haciendo. Estdn criticando su posicién,
pareciera de risa, pero la van a tener cuando deduzcan las responsabilidades, pareciera que
se le estan dando vueltas a los mismos asuntos. Hay un estimado, no hay certeza de los
plazos.

Refirid que van a terminar el afio, pero, “en rio revuelto hay ganancia de pescadores”.
Insistié en que no se pretenda que la sesidén es una interpelacion, no se deben dafiar
susceptibilidades, se debe encontrar una solucién al problema. Describié que segun lo que
relataron los miembros del CCJ pareciera que la Universidad del Valle es |la redentora de
todos, es cierto que ha apoyado examenes psicométricos, pero no se le puede delegar toda
la responsabilidad.
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Finalizd su intervencion reiterando que pareciera que la implementacion de los
instrumentos nacionales e internacionales es el verdadero problema. Recordé que estan alli
para encontrar una solucién y que le parece bien que algunos aspirantes estén evaluados
con la ley antigua. Opind que “parece un sistema ad perpetuam”, porque hay que evaluar
al evaluador y continuar asi, no sé sabe cuando va a terminar todo.

La magistrada Vitalina Orellana y Orellana explicé que no se han presentado 4 proyectos de
reglamentos, sino que fue uno mismo con adhesiones al primero. Cuando se presentaron
se mandaron a dictdmenes juridicos y a las demds dependencias de la CSJ ya que no se podia
aprobar porque implicaba problemas con la Contraloria General de Cuentas, tenia
deficiencias de estructuras, dietas por sesiones, etc. Ejemplificé que en una de las versiones
cuando un suplente trabajara tenia derecho de que el salario se le equiparara al titular, y
eso no es posible porque alli habia un aumento de salario.

Esos han sido los motivos por los cuales se rechazaron. Los miembros del CCJ le pidieron
audiencia a la senora presidenta y ella les dio respuesta. Trataron cuestiones
presupuestarias. La magistrada le solicitd a la presidente de la CSJ explicar lo que habian
tratado en la reunién porque ante todos pareciera que no se les da el dinero, presupuesto
o personal que les hace falta.

Silvia Patricia Valdés Quezada inici6 diciendo “doctor si nos ibamos cometiamos un delito,
si nos quedabamos también, si nos ibamos no estariamos aqui porque no habria comisiones
de postulacién, hiciéramos lo que hiciéramos cometiamos un delito, si nos retirabamos
dejariamos de existir”. Relatd que se comunicé al CCJ para preguntar cudles son los escollos
o la problematica, por qué no pueden salirse del 16 de septiembre.

Recordd que el OJ solicitdé una asignacion del 6% del presupuesto al Congreso de la
Republica, sin embargo, como las reformas no pasaron obtuvieron el mismo 2%. Indicé que
de su presupuesto el 2.5% le corresponde a la CCy el 2.5% al CCJ. Ese 2.5% asciende a ciento
cincuenta y cinco millones de quetzales, con lo cual pudieron haber desarrollado todo lo
gue necesitaban.

Los consejeros solicitaron 96 personas para hacer la evaluacién, pero en la CSJ no hay
evaluadores de sentencias. Afirmd “El CCJ y el OJ somos dos cosas totalmente distintas, no
tienen independencia econdmica, pero si funcional. Deben funcionar independientemente

de la CSJ”.

Relatd que en la reunidn estuvieron acompafiandola todos los gerentes, recursos humanos,
financieros, administrativos, auditores, todos los que podrian necesitarse. Ejemplificé que
pedian alquilar una casa, pero eso no es posible porque les va a tomar 6 meses entre la
licitacion, el contrato, fianzas, etc. Indicd que ella les recordd que podian utilizar la Escuela
de Estudios Judiciales.
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Afirmo que gran parte de los 155 millones se vencieron porque el CCJ no utilizé las partidas
presupuestarias, sin embargo, les invitd “ustedes tienen 18 millones de hoy hasta
diciembre. Si no pueden hacer el reglamento contraten a una empresa de servicios y les
pagan una consultoria, no me puedo sentar a hacerles el reglamento que tenia que estar
hecho al afio”. Agregd que tenia que haber un reglamento de evaluacién, uno de la carrera,
etc. Afirmd “nosotros en la CSJ estamos haciendo nuestro trabajo, ellos deben hacer el
suyo”, no obstante, el reglamento presentado es el mismo, con las mismas falencias, lo
dicen las unidades especializadas.

Refirid que hicieron una parte del reglamento y lo mandaron a la corte, pero no tiene
ninguna base legal. Interrogd équé ha pasado hasta el dia de hoy, que no se ha recibido
ningun nuevo proyecto de reglamento? Enfatizé que el consejo no es su dependencia, ellos
tienen independencia funcional, funcionan independiente, lo que tienen que hacer son
transferencias. Aseverd que no puede poner al OJ al servicio del CCJ, porque ellos tienen su
propio presupuesto, su propia ley, normas que los regulan.

Afirmé, la CSJ jamas ha dicho que no los van a ayudar, pero si ellos no pueden manejar su
propio presupuesto eso también escapa de la CSJ. Reiteréd que ellos tuvieron ciento
cincuenta y cinco millones para poder funcionar y fueron perdiendo las partidas porque no
las utilizaron, pero a la fecha les quedaron 18 millones de quetzales. Concluyé diciendo que
no trabajo en el CClJ.

Ruiz Ramirez con sentido irénico agradecié que la reunidn se hubiera realizado en ambas
comisiones porque daba la oportunidad de escuchar la posicidon de cada uno de los actores,
incluso los que provocaron esa posicion. Se dirigié a la magistrada Vitalina Orellana y dijo
qgue lo que determina la teoria de poderes de frenos y contrapesos es el equilibrio de los
tres poderes del Estado, situacidn que no ocurre.

Afadio, en términos confusos, que el objetivo de su interrogante se cumplié porque si no
estuvieran alli, simplemente no estarian, sin embargo, él fue electo democraticamente por
un gremio. Agrego “pueden estar cientos, pero a nosotros no nos pueden cambiar, a los del
CANG no van a cambiar”. Recordd que la magistrada Valdés Quezada renuncié ante el pleno
de la CSJ y sigue alli, incluso es presidente.

Increpd que se estaban inculpando, acoté que no es hermeneuta, pero algo deben
responderle al pueblo de Guatemala. Subrayd que parece ser que hay falta de comunicacion
entre los magistrados de la CSJ con los miembros del CCJ, hace falta acercamiento, agregod
“iqué le vamos a decir al pueblo, que tenemos incapacidad de resolver?

Luego hizo referencia a las reformas constitucionales, que no se dieron, y opind que no
fueron los guatemaltecos los que querian esas reformas. Aseverd que no esta de acuerdo
con irse sin tener una solucidn. El problema se debe resolver cuanto antes. Pidié a los
miembros del CCJ que si no tienen claro cuando va a estar el reglamento lo digan, no hay
gue darle mas vueltas al asunto, Guatemala no esta para tener un poder de forma ilegitima.
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Paiz Recinos reafirmd que en total se calculan alrededor de 460 dias que estarian trabajando
sin reglamento, con una disposicion especial que sale de la sentencia de la Corte de
Constitucionalidad.

La consejera Paniagua de Corzantes explicd que la certificacidon de instrumentos no es algo
gue quieran imponer, no pueden disponer cudndo nace o no una propuesta. Describié que
no podian certificar sin que existiera una norma que los avale. Primero es el instrumento,
la guia de instrumentos, ese instrumento es idoneo para que una persona sea evaluada.
llustré que no puede saberse si un medicamento va a ser efectivo contra la gripe sin
probarlo, sin hacer las fases previas, por lo que concluyd, que escapa de ellos establecer el
numero de dias porque ellos no certifican instrumentos.

No puede obviarse lo que establece la ley, sin embargo, con todas las incorporaciones
puede ser que el plazo se acorte.

Juan Salvador Soto Herndndez pidié que el informe y el plazo sea remitido directamente al
Congreso de la Republica, ya que no percibe que haya una solucién a corto plazo. Hay
muchas cosas que arreglar, falta voluntad, no hay reglamento, no se ve una disposicién o
salida que se le pueda dar al problema. Por eso es importante que el Congreso sepa lo que
estd pasando y realice un pronunciamiento.

Jauregui Mufioz calificd la situacion de triste y lamentable. Recorddé que no pueden
interferir ni meterse en el proceso de evaluacién que tiene que realizar el CCJ, no pueden
decirles qué hacer. Agregd que es posible aconsejarles y darles algunas recomendaciones,
pero no pueden obligarlos a tener todo listo en 30 dias, dos anos, tres anos. Lamentd que
la CC haya prolongado las funciones a un organismo del Estado. Se pregunté équé habria
pasado si se le hubiesen prolongado las funciones al presidente del Organismo Ejecutivo?
seria un golpe de Estado o al Congreso de la Republica, se estaria rompiendo con el principio
democratico de reeleccién y alternancia del poder.

Opind que siguen siendo magistrados hasta que no haya quién les supla, pero no se puede
negar que son un organismo de Estado con funciones prolongadas. Subrayd que las
omisiones deben ser calificadas por otras personas. Explicé que todos los aspectos
administrativos que tenian que hacer eran sencillos y que, en todo caso, debian contratar
un consultor y establecer los parametros y plazos. Consideré que el amparo no tiene razén
ni cabeza porque el que no mandé las evaluaciones fue el consejo, se cuestiond ¢ cual fue el
acto reclamado contra la comision? el amparo debia ser para el consejo y no para la
comision.

Henry Giovanni Dubdn Ruano considerd que la disposicion 01-2019 llevaba implicito que el

CCJ no iba a continuar con el reglamento, por lo que instd a que se continte con la
elaboracion del reglamento.
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Hugo Enrique Cabrera Navas solicitd al CCJ entregar el informe de manera certificada.
Lamentd que en la calle les llaman “golpistas”, ya sea a tono de broma o real, pero es
penoso.

Guerra Jordan concluyé que el objetivo es realizar las evaluaciones tal y como la ley lo
establece y con base en sus posibilidades. Acotd que estan conscientes de la importancia
del reglamento, sin embargo, se requiere de otros actores externos al consejo. Agregd que,
como juristas, saben que la salida es que el consejo cumpla con el envio de las nédminas, sin
embargo, el tiempo es incierto. Otra salida es esperar la resolucién final de la CCy ver si se
sigue con la disposicidn, el reglamento u otra salida. También mencioné que tanto la CSJ
como la USAC tienen iniciativa de ley y pueden pedirle al consejo una salida a la situacion.

Rodil Quintana ofrecio a los consejeros el apoyo de la universidad sus recursos y abogados,
ya que estan dispuestos a atender el lamado de consejo y de forma ad honorem. Después
de esta intervencién los consejeros se retiraron de la mesa.

4. Interrogantes referentes al trabajo y la continuidad de las comisiones de
postulacion

El comisionado Luis Fernando Ruiz Ramirez expuso que queria dejar claro su punto de vista
en relacion con las determinaciones que pudieran tomar en la reunién. Recordd que el fallo
de la Corte de Constitucionalidad es una “resolucidon de parada” de las actividades de la
comision de postulacién, pero es necesario tomar decisiones adecuadas para no caer en
responsabilidad de ningln tipo, ya que, lo que se resuelva puede traer consecuencias de
caracter legal.

Pidié que no se interfiera la continuidad de lo que se venia haciendo, concluyé que debia
tomarse una decision real antes de continuar con las sesiones, solicité tomar en
consideracién su protesta.

Paiz Recinos planted dudas sobre el trabajo de la comision a la luz de la decision de la Corte
de Constitucionalidad. Pregunté si élos jueces y magistrados deben recibir un tratamiento
diferente? Preguntd si vale la pena continuar con dichos perfiles, ya que al final es un trabajo
administrativo.

Ruiz Martinez respondié que, desde su perspectiva, la opinidn consultiva que emané de la
CC no impide continuar con las acciones legales ya que, de lo contrario, se incurriria en
responsabilidad. Aunque no lo tiene claro, tienen que evaluar lo que ocurre para continuar
con las audiencias y momentos procesales en la via de amparo hasta fenecer.

Carlos Alfredo Jauregui Mufioz comentd que con base en la Ley de Comisiones de

Postulaciéon el Congreso de la Republica los institucionalizé. Recordd que, aungque no son
una institucion permanente, tienen la obligacién de cumplir y hacer que se cumplan los
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procesos y las fases. No se puede renunciar ni desistir a ninguno de esos procesos, hay que
continuar hasta que en los amparos se dicte sentencia de la CC.

Rojas Cetina sefalé que una de las dificultades que tienen es que el Congreso de la
Republica requiere la entrega del mobiliario y equipo lo cual escapa a la voluntad de los
integrantes de las comisiones, pero debe dejarse constancia de ese punto también. Relatd
que el 22 de octubre se envid un oficio al presidente del Congreso de la Republica tratando
el tema.

5. Puntos varios
El presidente de la comisién, Paiz Recinos, indicd que en puntos varios comentarian la
instalacidon o permanencia de las personas de apoyo para la recepcion de notificaciones de
amparos y de los expedientes resguardados en el segundo nivel de la Universidad
Mesoamericana.

Pidié a los comisionados realizar las propuestas correspondientes para dejar establecidos,
desde el inicio, los puntos varios que se tratarian. El comisionado Ruiz Ramirez pidié que se
dejaran abiertos los puntos varios en caso de que, en el marco de la reunién, pueda surgir
alguna situacidn que deba desarrollarse con posterioridad.

Paiz Recinos manifesté que no habia ningln problema con dejar los puntos varios de forma
flexible a consideracién del pleno. Recordd que esa era la forma de trabajo inicial y que
después se establecié que los puntos varios debian ser puntos especificos fijados con
antelacion, pero reiterd que podia tratarse con flexibilidad.

También agregd que todo lo relativo a la forma de convocatoria, el momento y las
condiciones de la préxima sesidn podria tratarse en puntos varios.

Al momento de finalizar la discusién con el Consejo de la Carrera Judicial la comisionada
Jary Leticia Méndez Maddaleno solicité que se informara al Congreso de la Republica a la
Corte de Constitucionalidad y al juzgado que estd conociendo el asunto, que hay
imposibilidad material de continuar hasta que el CCJ tenga a bien enviar lo ordenado por la
CC. Mientras no se tengan estas condiciones no se puede entregar la némina.

Ruiz Martinez calificd de acertada la intervencion de la comisionada y pidié que se le haga
ver al Congreso y a la CC que la comisidon no estda dandole continuidad al proceso de
postulacion debido a la situacion con el consejo.

Bonilla concordd con la importancia del aviso y propuso agregar como preambulo la parte
conducente de la resolucion de la CC, seguido del informe del consejo.

La comisionada Ponce Mejicanos coincidié con la aclaracion de que deben puntualizarse
bien los plazos, 240 dias para validar instrumentos mas 220 para hacer las evaluaciones, se
estd hablando de, practicamente, dos afios y medio sin tomar en cuenta si se plantean
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amparos. Enfatizdé que es importante hacerlo ver para que las autoridades entiendan la
gravedad del asunto. Lamentd que estan involucrados como comisidn, sin tener nada que
ver con el asunto. Insistié que, segun las condiciones, parece que la comisidén estara en
suspenso tres afos.

El presidente Paiz Recinos describid que todo el asunto gira en torno a informar a las
instancias. Subrayd que convocaria a nuevas sesiones, desde la presidencia y la secretaria,
cuando se den las condiciones pertinentes.

Ruiz Recinos insté a llevar sus propios insumos, agregd que tanto él como el comisionado
Carlos Anibal Herndndez Martinez estdn dispuestos a llevar sus propios panes, sillas, etc.
Para tener otra opcidon y demostrarle al Congreso que pueden trabajar por su cuenta.

Se votd para remitir los informes a las instancias y la mocién quedo aprobada, sin indicar el
numero de votos.

Paiz Recinos indicé que el acta se trasladaria en 24 horas y se buscaria la firma a través de
un mensajero. Aclaré que todos los documentos estan embalados en sus cajas y que
continuaran en las instalaciones de la Universidad Mesoamericana, ya que esta ha
autorizado tener la documentacién y el personal en la oficina. Explicé que lo Unico que se
devolveria al Congreso de la Republica seria equipo, no documentos.

Entidades que observan el proceso
e Movimiento Projusticia
e Guatemala Visible
e Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos
e Medios de comunicacion

16



Anexos
Anexos |: Listado de amparos promovidos contra la comisién de postulacidon de Corte de
Apelaciones, interpuestos hasta el 31 de octubre de 2019

/ Comisién de Postulacién para la Eleccién de Magistrados de la Corte de

Apelaciones y otros Tribunales Colegiados de igusl Categorfa

[* Amparos en trémite: 15 |* Amparos otorgadon: 6 (1.4.6,8,9,14) |
~Amparos suzpendidos e | TOTAL DE AMPARCS
« pmparos desistidos s | 27
AMPAROS EN TRAMITE |

Apelacién Directa

* Recepcion de parte de las Comisiones de
postulacion de expedientes de solicitud de
|
Fundacian Myrma Mack postulacién presentados porintegrantes de 2 |, ¢y g4 13 aclaracidn y ampliacion
i Carrera Judicil.
Corte de Canstitucionalidad

contra la apelacién que otarga el amparo
Re! 01046 2019 00913 Nae Adalberto Ventura Loyo provisional.

42512010 y 4862-2

* Eleccion de representantes ue conformaran la
Comisibn de Postulacién para elegir a Magistraods|
de la Corte Suprema de Justicia, celebrada el 27
de junio de 2019 por el Instituto de Magistrados
de1a Corte de Apelaciones del Organismo Judicial.

Violacién de los articulos 2, 12, 152, 154 y 209 de
1a CPRG, con relacién al articul 76 de la Ley de fal

01162-2016-01057 Juzgado 14" Cuul Earrers Judlcial * L Corte de Constitucionalidad deciara con lugar|

Se basa en o arbitrario del procedimiento lievado |el recurso de apefaci6n promovido por Myrna Mack

2 Fundacién Myrna Mack acabo por la Comisién de Postulacién al recbir [en contra de la suspension decretada por el
51112018 Carte de Constitucianalidad expedientes presenados por miembros de la

luzgado; en consecuencia se ordena continuar con|

Carrera Judicial, sin abservar lo que para el efecto |el trimite del amparo.

regulo el aniculo 76 de Ia Ley de fa Carrera

Judicial,
Violacién de los articulos 2, 113, 207, 216 yur
o |p|d'u:|:f' * Previamente a resolver que se encuentre en este|
) uir &n el item méritos éticos, la  (|uzgado el proceso (Expediente remitido a la Corte|
o Alvaro Montenegro Muralles P
1 319-0106% Juzgada §* Civil hend Vil Dias Lo exclusién del proceso a abogados que estén  |de Constitucionalidad en virtud de apelacion directal
relacionados a actos de corrupcién, Iitigio en contra de resolucién qua no otorga el amparo|
malicioso y los involucrados en ta junta directiva provisional).
de algin partido politico.
01046-2015.02095
Carlos Gulllermo Guerra Jorddn Vhllcmdelumlmhu,u.us.ud.l'lsv * Se tiene por interpuesto y se otorga el recurso de|
st o sell] 26dela Cvkﬁ;v; sd:h l:uy delaCarera  [apelacidn planteado por fa autoridad recurrida, en
55! Pr i : ot
%2019 (Presidente del Consejo de la Carrera Judicial) g et contra de la Sentencia gue otorga el amparo)

Informe de Amparos. 31/10/2019

Pagina 1
Comisién
dcmmbddnmnhihodéndcwmdudoh“
Apelaciones y otros Tribunales Coleglados d
os de Igual Categorfa
Violacion de los articulo 2* y12de laCPRG; y, 2
s | one1zoie0i00s Juzgada 11° Civi E183 Marina Herndez Recinos Inciso c} de la Ley de la Carrera sudicial. |,
& : Fubodienta 852¢ Resolucion del 8/9/2019 mediante fa cualla | ¢ 'ENeN como medio de comprobacion tas
Camision confirma su exclusién del actual proceso|P"**¥07¢S legales y humanas.
de seleccion.
Jaime Fernando Echeverria Argueta
Acumuiados ~Expediente 672-
01048 201901104 Magistrado Vacal | de la Sala Séptima de | . 5
. Eorte dial Lttt Violacidn del articulo 113 CPRG. Sentencia: Se otorga el amparo solcitado, en)
01163.2019.01114 orte de Apelaciones del Ramo Penal, NOCA consecuencia, se ordena 3 la autoridad recurrid
6 Juzgado 7* Crvil Exclusion del proceso sin que hubiesen incumplidol 2 i
3 con o3 requintos sue enipe Is Loy de Comanes |28 €HYA de forma inmedata a postuante en el
Apelacion Provisionat Leonel Rodrigo Saenz Bojorquex S Postatsmt i listado de profesionales que rednen los requisitos|
£595.2019 -Expediente 997- it previstos en la ley y exigidos en la convocatoria.
Magatrado de la Sala Mista de fa Corte de
Apelaciones de Santa Rosa
Violacion de fos articulos 12, 81y 113 de Ia
G.
A usgadS e Elfin Oscar Rafael Garcia Rivas Exclusion del proceso por no acompatiar  |* Se Uenen como medio de comprobacion s
- Expediente 52- constancia de colegiacién por mas de cinco afos. |presunciones legales y humanas.
extendida por el CANG, sino por la Corte Suprema
de Justicia.
Violacién de fos articulos 2, 12, 136 fiberales b) y AP:& c]“;:'" CONBILOA e
01050 2019 01108 Edgar Anibal Arteaga Lopet d), 207y 217 CPRG. ‘"""““:" ”‘:’ 4 ',:”"‘m‘ ::“
. i Exclusion del pracess (Deficuncissenfa |OMSCCUENGR 3¢ otorga o) ampwro. provions!
] Juzgado 11* Cwil oces solicitado, y se ordena a la Comisidn que incluyan al
Apelacion provisional Juez de Primera tnstancia del Ramo Penal, legalizacién del Documento Personal de %
abogado en el listado de profesionales que rednen
56512019 NDCA de Izabal Identificacion; y, existe traslape de horas en actas
los requisitos previstos en Ia ley y exigidos en 1
notariales) 2 X
|convocatoria publica respectiva.
01048 201901110 Violackin de los articulos 2, 4y 12 de la CPRG. [ Se tiene por Interpuesto y se otorga el recurso de
; Mynor Rodrigo Aragén Meneses Exclusidn del procesa (Deficienciasenla  [apelacién planteado por Ia autoridad recurrida en
% | Apetacion provisional Higado - Ch “Expediente 541- legalizacion del Documento Persanal de |contra de Ia sentencia en 3 que se otorga el amparol
SSa52010 1dentificacion) solictado.
Violacidn de los articulos 2, 4, 12, 101, 207 y 217
dela CPRG; ¥, 2,12, 13 15 de fa Ley de
10| o208 Juzgado 9" Cwi gumeJibs “’:;;"" Comisiones de Postulacién. = Se abre a prueba el amparo por el plazo de 8 das.
optiente Exclusién del proceso en virtud de que las
declaraciones juradas coincidian en horarios.
pigina 2
Informe de Amparos 31/10/2019
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01043-2019.01120

Comisién de Postulacién para la Eleccion de Magistrados de Ta Corte de!

Apelaciones y otros Tribunal

les Colegiados de Igual Categorfa

01165-2019-01182

1901191

e —

Jurgado 9° Civil

Juzgado 15 Cvil

Juzgaco 10" Civil

Juzgado 10" Cril

Walter Oliver Villatoro Diaz
-Expediente 882-
Juez Vocal del Tribunal de s de

Violacién de los articulos 12, 2 y 136 de la CPRG.

Delitos de Femicidio y atras formas de Violencia,
contra la Mujer de Chimaltenango

del proceso por o hab gnad
“"Doy fe" en actas notariales

* Se abre a prueba por el plaro imprarrogable de 8
dias,

Gloria Dalila Suchite Bamentos
-Expediente 340-
Magistrada Suplente de la Sala Segunda de
Familia

Violacion de los articulos 4, 12 y 28 de la CPRG.
Exclusién del proceso por no acompafar acta
notarial solicitada en la convocatoria

* Se abre a prueba por el plazo improrrogable de 8
dias.

Giovanni Frattl Bran

Violacién del articulo 215 de la CPRG.

Falta de honorabilidad e idoneidad del Licenciado
Dimas Gustavo Bonilla para efectos de integrar la
Comisién de Postulacién.

* Se tienen como medio de comprobacion las
presunciones legales y humanas,

Aleida Rosario Ochoa Lépez

Violacidn de los articulos 4, 12, 28 y 136 literal d)
de la CPRG.

Juez del Juzgada Sexto de Familla de Guatemala)

proceso por actas
notariales (se cansignaron as palabras por miy
ante mi después de |a firma de la notaria)

ordena a la Comisién suspender provisionalmente )
exclusion de la postulante,
* Se concede audiencia por 48 horas.

* Se otorga el amparg provisional solictado y se

[s 01042-2019-01247

Juzgado §° Cil

Asociacién de Desarrollo Atternativo Rural

Através de su Presidente de la Junta Directiva y
representante legal Eddy Daniel Aspuac Con

Violacién del articulo 4 de la CPRG.
Exclusidn del proceso a postulantes con notas
menores 3 65 puntos

* Plazo de 48 horas para remitir antecedentes o|
informe circunstanciado, asi como los nombres y)
direcciones fisicas de cada uno de los postulantes|

que no alcanzaron 1a nota minima de 65 puntos en|
1a tabla de gradacién.

AMPAROS SUSPENDIDOS

Juzgado 9 Civil

Accionante

Mario Ernesto Archila Ortiz

de

Violacidn de los articulos 2°, 12, 152, 154, 209 de
la

CRG.
Decisidn de rechzar las néminas elaboradasy

remitidas por el Consejo de I Carrera Judicial,
eneganda con ello la

que el mismo queds sin materla toda vez que la|
Corte de Constitucionalidad el 16-9-2019 dentro de|
\

* Se suspende el trdmite del amparo por estimar|

| proceso

4251-2019 y 4862-2019)

Tos juecesy

recondujo el

Informe de Amparos 31/10/2019

Acclonante

@ Comision de Postulacin para ta Eleccion da Magistrados da 1a Corta g
Apelaciones y otros Tribunaies Coleglados de Igual Categoria

Pagina3

Brenda Mayabel Makepeace Marariegos De M e ek et
! in matenia toda ver que la
01043-2019.01105 Juzgado 9° Cwil . Leén Violackén de los articulos 4, 12y 122 de 13 CPRG. |10 4o Constitucionalidad el 16.9:2019 dentro de)
oyt 1000- Exchisin del proceso: los expedientes acumulados 4251-2019 y 4862-2019)
Jueza de Paz Penal de Escuintla N i
Violacian de los articulos 4, 12 y 28 de fa CPRG; ,
2 numeral 2) de fa Ley de Comisiones de  |* Se ordena la suspension del tramite de Ia accién)
0 i Ito por la Corte de|
2019.01 . Cristina Elizabeth Gomez Medrano de Arenas Postulacién. de amparo en virtud de lo resuel
B aeRlEoN “Expediente 625 Exclusion del proceso (No firmd declaracién |Constitucionalidad el 16/9/2013 dentro de. los
Jurada de no haber sido sancionada por el |expedientes acumulados 42512019y 4862.2019.
Jaime Fernando Echeverria Argucta
“Expediente 672-
Magistrado Vocal | de a Sala Séptima de fa
Corte de Apelaciones del Ramo Penal, NDCA. Viclacién del articulo 113 CPRG. * Se ordena la suspension del traimite de la accion|
Exclusion del proceso sin que hubiesen incumplido | de ampara en virtud de lo resueto por fa Carte de
s 91165:2015-01209. Jurgado 157 Clvi Leonel Rodrigo Saenz Bojorquer con los requisitos que exige la Ley de Comisiones |Constitucionalidad el 16/9/2019 dentro de los
“Expediente 597- de Postulacién. expedientes acumulados 4251-2019 y 4852-2019.
Magistrado de la Sala Mixta de la Corte de
Apelaciones de Santa Rosa
Jaime Fernando Echeverria Argueta
“Expediente 672-
Magistrado Vocal | e la Sala Séptima de la Violacién del articulo 113 CPRG. * Se ordena fa suspension del trimite de la accién)
Corte de Apelaciones del Ramo Penal, NOCA. [ . b hubiesen amparo en virtud de lo resuelto por fa Cn;l! ‘ue
i ucionalidad el 16/3/2019 dentro de los|
5-201 zgado 157 Cvil con los requisitos que exige 1a Ley de Comisiones |Constit:
B ememmome e Leoned Rodrigo Saenz Bojorquaz de Postulacién, expedientes acumulados 42512019 y 4862-2018.
“Expediente 997-
Magstrado de la Sala Mixta de Ia Corte de
Apelaciones de Santa Rosa
tramite de la accidn
1a CPRG. * Se ordena la suspension del tramite
vez Sagastume Violacin del articulo & de 4
£M m:’ :1‘(:“ 411‘ Exclusion del proceso (Deficiencias en la de amparo en virtud de :,;7;:? m‘:&:l o
o ;i dad el 1
. legalizacién del dde  |c o
6 | omaz20m8 01224 Jurgado 10" Cil Vocal | de la Sala Primera de la Corte de S R
Apelaciones del Ramo Civil y Mercantil
AMPAROS DESISTIDOS

tnforme de Amparos 31/10/2019
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Postulacy,
Apelaciones’y "::":_"‘ 12 Eleccian da ma,

¥ibunales Coleglados

gistrados de la Corte de
de igual Categorfa

s 2
sime Fenando Echeverria Argucta
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